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ROZHODNUTI

Krajsky ufad Pardubického kraje, odbor organiza¢ni a pravni a krajsky zivnostensky urad (dale jen
.Krajsky urad®), vécné pfislusny podle ustanoveni§ 16 odst.3 zakona ¢.106/1999 Sb.,
o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen ,InfZ‘), ve spojeni
s ustanovenim § 178 odst. 2 véta druha zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjsich
predpisu (dale jen ,spravni fad“), obdrzel prostFednictvim Méstské policie Sezemice (dale jen
,povinny subjekt*) odvolani pani ;e smys ks s s e R e S e
FaiZEwl55 (dale jen ,odvolatelka“ nebo ,,zadatelka“) ze dne 29. 12. 2025, proti rozhodnuti
Méstské policie Sezemice ze dne 5. 12. 2025, ¢. j. SEZ-8529/2025/MP/Mo o odmitnuti Zadosti ze
dne 28. 11. 2025.

Krajsky ufad v souladu s ustanovenim § 90 odst. 5 spravniho fadu spravniho fadu rozhodl

v odvolacim fizeni

takto:

Odvolani se zamita a rozhodnuti Méstské policie Sezemice ze dne 5. 12. 2025, €. j. SEZ-
8529/2025/MP/Mo, o odmitnuti Zzadosti o informace se potvrzuje.
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Oduavodnéni
I

Dne 5. 1. 2026 bylo krajskému ufadu prostfednictvim Méstské policie Sezemice spole¢né se
spisovym materialem doru¢eno odvolani vySe uvedené odvolatelky, a to proti rozhodnuti ze dne
5.12. 2025, ¢.j. SEZ-8529/2025/MP/Mo o odmitnuti Zadosti o informace.

1.

Z predlozeného spisového materidlu vyplyva nasledujici:

Odvolatelka podala dne 28. 11. 2025 Zzadost o poskytnuti informace podle InfZ, ve které
v navaznosti na pfedchozi informace poskytnuté dle InfZ Zadala o poskytnuti cestovniho pfikazu a
vyuctovani cestovnich nahrad k jizdé velitele méstské policie ohledné schuzky (schizka ohledné
harmonogramu sluzeb Méstské policie Sezemice na obdobi Cervenec a srpen pro rok 2025 v obci
Byst).

Povinny subjekt dne 5. 12. 2025 rozhodl o odmitnuti Zadosti o informace s odkazem na ustanoveni
§ 15 InfZ ve spojeni s § 11b InfZ. V odlvodnéni odvolani povinny subjekt uvedl, Ze nema k
dispozici Zadatelkou pozadovanou informaci, nebot, jak bylo Zadatelce sdéleno, schuzka se
starostkou obce Byst se uskuteCnila ve volném Case velitele Méstské policie Sezemice a
soukromym vozem. Vzhledem k tomu, Ze se nejednalo o pracovni cestu, neexistuje k dané cesté

cestovni pfikaz ani vyuctovani cestovnich nahrad.

Proti rozhodnuti povinného subjektu ze dne dne 5. 12. 2025, €. j. SEZ-8529/2025/MP/Mo, podala
zadatelka dne 29. 12. 2025 odvolani podle ust. § 16 odst. 1 InfZ, které odlvodnila tim, ze se
schlizka, na které byla starostka seznamovana s harmonogramem sluzeb byla pracovni schizkou
za ucelem plnéni vefejnopravni smlouvy a koordinace ¢innosti obecni policie, a tedy je nemozné,
aby nebyl vydan cestovni pfikaz, kdyz bylo uzZito soukromé vozidlo, pfipadné aby neexistovalo
vyuctovani cestovnich nahrad k jizdé velitele méstské policie ohledné schlizky. Dle nazoru

odvolatelky povinny subjekt neexistenci informace dostate¢né nedolozil.

Povinny subjekt zaslal spisovy material krajskému ufadu.

Ml
Ze spisového materidlu je zfejmé, Ze zadost odvolatelky je adresovana povinnému subjektu a
obsahuje vyslovny odkaz na InfZ, dale jméno, pfijmeni, datum narozeni a bydli§t€ odvolatelky.
Krajsky Ufad dospé&l k zavéru, e zadost odvolatelky je Zadosti ve smyslu InfZ. Zadost byla
doru€ena povinnému subjektu dne 28. 11. 2025. Lhita pro jeji vyfizeni tak koncila dne 13. 12.
2025. Rozhodnuti povinného subjektu o odmitnuti zadosti ze dne 5. 12. 2025 bylo odvolatelce
doru¢eno dne 11. 12. 2025. Povinny subjekt tedy dodrzel |hGtu pro vyfizeni zadosti dle InfZ

Odvolatelka dorucila odvolani proti tomuto rozhodnuti povinnému subjektu dne 29 12. 2025, f{j.
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v zakonem stanovené |huté. Odvolani proti rozhodnuti spolu se spisovym materidlem povinny
subjekt dorucil krajskému ufadu dne 5. 1. 2026, tedy rovnéz v zakonem stanovené Ihité.

Po pfezkoumani spisového materialu dospél krajsky Urad k nasledujicim zaveérdam.

Povinny subjekt uvadi, Ze informace poZadovana Zadatelkou neexistuje, nebot schizka se
starostkou obce Byst se uskuteCnila ve volném cCase velitele Méstské policie Sezemice a
soukromym vozem. Vzhledem k tomu, Ze se nejednalo o pracovni cestu, neexistuje k dané cesté

cestovni pfikaz ani vyuctovani cestovnich nahrad.

K rozhodnuti povinného subjektu o odmitnuti zadosti z diivodu neexistence pozadované informace
krajsky ufad uvadi, ze pfed novelou InfZ €. 241/2022 Sb. pfedstavovalo odmitnuti Zadosti z divodu
neexistence informace tzv. fakticky davod, ktery byl dozovan judikaturou. Od 1. 1. 2023 jiz InfZ tuto
moznost obsahuje v ustanoveni § 11b, pfi€emz k aplikaci tohoto ustanoveni stanovi povinnost
absenci informace vysvétlit. Povinny subjekt je tak povinen sdélit Zadateli, Zze informaci nema a

zaroven nema povinnost ji mit a takovou skute€nost fadné oduvodnit.

Inkorporaci ustanoveni § 11b InfZ v podstaté doSlo k vyplnéni zakonné mezery tykajici se moznosti
odmitnout Zadost pro neexistenci informace, kdy v soucasnosti jiz neni tfeba tuto moznost
dovozovat z judikatury, kdyZ je tato skute€nost nyni zakonem postavena najisto. Odli§nost obou
ustanoveni pfitom spociva v tom, Ze ustanoveni § 2 odst. 4 InfZ se aplikuje tehdy. je-li formulace
Zzadosti takova, ze by povinny subjekt musel vytvaret novou informaci €i zhotovit pravni analyzu,
kterou dosud nema vytvorenou, zatimco ust. § 11b InfZ reaguje na situaci, kdy zadatel predpoklada
existenci konkrétni informace &i dokumentu, ktery ale z urCitych divodl neexistuje, pfi€emz v dobé
podani Zadosti povinny subjekt nema povinnost takovou informaci ¢i dokumentem disponovat,
nebot mu to Zadny zakon neuklada. K tomuto srov. komentar JELINKOVA, J., TUHACEK, M.
Zakon o svobodném pfistupu k informacim: Prakticky komentar. [Systém ASPI]. Wolters Kluwer [cit.
2025-9-12]. ASPI_ID KO106_1999CZ. Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.

Ve vztahu k zadosti odvolatelky krajsky ufad uvadi, ze na danou situaci dopada pravé ust.
§ 11b InfZ. Co se tyCe Ffadné aplikovatelnosti tohoto ustanoveni InfZ ve spojeni se spravnim fadem
vyzaduje se, aby povinny subjekt odmitnuti zadosti fadné odlvodnil. Odlvodnéni je zasadnim
predpokladem pro prfezkoumatelnost rozhodnuti povinného subjektu, kterou v tomto pripadé

odvolatelka popira.

Co se tyCe samotné neexistence cestovniho pfikazu, odvolatelka namita, Zze schizka, na které byla
starostka seznamovana s harmonogramem sluzeb byla pracovni schiizkou za ucelem plnéni
vefejnopravni smlouvy a koordinace €innosti obecni policie, a tedy je nemozné, aby nebyl vydan
cestovni pfikaz, kdyz bylo uzito soukromé vozidlo, pfipadné aby neexistovalo vyuctovani

cestovnich nahrad k jizdé velitele méstské policie ohledné schuiizky.
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K tomu krajsky urad uvadi, ze skuteCnost, zZe velitel méstské policie navstivil obec Byst mimo svou
pracovni dobu a pfi té pfilezitosti projednal i pracovni zalezitost neznamena automaticky, Ze se

jednalo o pracovni cestu.

Cestovni prikaz je interni uCetni/organizacni doklad, ktery vznika pouze tehdy, pokud jde o
pracovni cestu. Pokud cesta probé&hla mimo pracovni dobu, soukromym vozidlem, bez naroku na
cestovni nahrady a nebyla evidovana jako pracovni cesta, nevznikla povinnost cestovni pfikaz

vystavit, a tudiz objektivné neexistuje.

Tvrzeni odvolatelky, Zze cestovni pfikaz existovat musi, nebot schlizka byla pracovni schiizkou,
vychazi z mylného predpokladu, Ze jakékoliv projednani pracovni zalezitosti, byt mimo pracovni

dobu, musi byt pracovni cestou.

S ohledem na vySe uvedené tak krajsky Ufad konstatuje, Ze nema duvod rozporovat tvrzeni
povinného subjektu ve vztahu k neexistenci informace. Co se pak ty€e rozhodnuti povinného
subjektu, povazuje jej za dostateCné oduvodnéné, pouze v samotném zavéru odlvodnéni
rozhodnuti jsou uvedeny odstavce, které se do rozhodnuti dostaly pravdépodobné nedopatienim a

s véci nesouvisi. Uvedené vSak odvolatelka nenamitala.

Iv.

Na zakladé vySe uvedeného krajsky ufad rozhodl tak, jak je ve vyroku tohoto rozhodnuti uvedeno.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti neni dle ustanoveni § 91 odst. 1 spravniho fadu pfipustné odvolani.

Mgr. David Venzara, MPA
vedouci odboru organiza¢niho a pravniho
a krajského Zivnhostenského ufadu

Rozdélovnik

1. Rozhodnuti bude doru¢eno do datové schranky odvolatelky s o s g
bytem :";II: ?V! -'"J.i!:jl an .!'|:‘ {-L_l:."'_'} ¥ -\'." ,:”g-'?‘_\-"' I;{'I-

2. Stejnopis rozhodnuti bude doru¢en povinnému subjektu — Méstska policie Sezemice,

3. Stejnopis rozhodnuti zUstava soucasti spisu u Krajského uradu Pardubického kraje.
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