¥ K U P A X O 1 C 7 D Y L *

KUPAX01C7DYL

KRAJSKY URAD

Pardubického kraje
odbor organizacni a pravni a krajsky zivhostensky urad
oddéleni legislativni a pravni podpory

Cislo jednaci: KUPA-5076/2025-3

Spisova znatka: KUPA-5076/2025 OOPKZU OLP Jaromir Dolezal
Reg. ¢&.: Na Strani 219
Vyfizuje: Mgr. Pavlina Venzarova, MPA 530 02 Mikulovice
Telefon: 466026170

'I\E/l-(;?)ﬁil: pavlina.venzarova@pardubickykraj.cz ID DS: msqzfvm
Datum: 18.02.2025

ROZHODNUTI

Krajsky ufad Pardubického kraje, odbor organizacni a pravni a krajsky zivnostensky urad (dale
jen ,krajsky urad®), vécné pfisludny podle ustanoveni § 16 odst. 3 zakona €. 106/1999 Sb.,
o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,InfZ*), ve spojeni
s ustanovenim § 178 odst. 2 véta druha zakona €. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni
pozdé&jSich predpist (dale jen ,spravni rad“), obdrzel prostFednictvim Méstské policie
Sezemice (dale jen ,povinny subjekt®) odvolani pana Jaromira wafisi 3 it n me o
bytem g¥lifss a aaiiineieeiirz et (dale jen ,,odvolatel”“ nebo ,,zadatel“) ze dne
3. 2. 2025 proti rozhodnuti Méstské policie Sezemice ze dne 3. 2. 2025, ¢. j. SEZ-
0820/2025/MP/Mo, o odmitnuti Zadosti o informace.

Krajsky ufad v souladu s ustanovenim § 90 odst. 5 spravniho fadu spravniho fadu rozhodl

v odvolacim fizeni

takto:

Odvolani se zamita a rozhodnuti Méstské policie Sezemice ze dne 3. 2. 2025, ¢. j. SEZ-

0820/2025/MP/Mo, o odmitnuti zadosti o informace se potvrzuje.
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Odtivodnéni
1.

Dne 12. 2. 2025 bylo krajskému ufadu prostfednictvim Méstské policie Sezemice spolecné
se spisovym materialem doru¢eno odvolani vySe uvedeného odvolatele, a to proti rozhodnuti
Méstské policie Sezemice, ¢. j. SEZ-0820/2025/MP/Mo, o odmitnuti Zadosti o informace.

Z predlozeného spisového materialu vyplyva nasleduijici:

Odvolatel podal v rozmezi dnt 26. 1. 2025 — 30. 1. 2025 celkem 12 zadosti o poskytnuti

informace dle InfZ, ve kterych zadal o poskytnuti nasledujicich informaci:

Zadost ze dne 26. 1. 2025
Smlouvu, dohodu, &i jiny pravni platny dokument ke dneSnimu dni, na jehoz zakladé je

Méstska policie Sezemice opravnéna vykonavat Cinnost v katastru obce Ostretin.

Zadost ze dne 26. 1. 2025

1) zaslani platného kalibracniho protokolu radaru pro méfeni rychlosti, ktery byl
pouzit dne 26.1.2025 strazniky MP Sezemice v 10,15 hod. v obci Ostfetin
k méfeni rychlosti, dale platnou elektrickou revizi tohoto méfidla vE. pFisludenstvi,

2) navod a pfedpis k tomuto méfidlu, v jakém reZimu smi byt pouzivan a technicko
taktické parametry tohoto méfidla,

3) seznam vS8ech méfidel rychlosti, které pouziva Méstska policie Sezemice ke své
¢innosti, v¢€. Platnych kalibraci a revizi,

4) v jakém Case méfila hlidka Méstské policie Sezemice rychlost v obci Ostfetin na
konci obce pfi vyjezdu smérem na Horni Jeleni,

5) zaslat Citelny dokument - Blok na pokutu na misté zaplacenou, ¢. dokladu
K0163848, dale eviden¢ni identifikacni Cislo straznika, ktery jej vystauvil,

6) jakym konkrétnim zplUsobem straznik k dokladu & KO0163848 ztotoznil
pravdépodobného pachatele pfestupku,

7) jak byla zabezpecena Cinnost Méstské policie Sezemice dne 26.1. 2025 v Case
cca 10,15 hod. v matefskych Sezemicich? Kolik bylo dne 26.1.2025 straznikd ve

sluzbé. Zlstala v tuto dobu sluzebna MP Sezemice prazdna?
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Zadost ze dne 26. 1. 2025

1)

2)

Zda si je Méstska Policie Sezemice védoma, ze méfeni rychlosti mize provadét
vyluéné na mistech, schvalenych Policii CR a pokud by provadéla méfeni na
jinych nez schvalenych mistech, jednala by v rozporu se zakonem a méfeni by
bylo povazovano za neplatné. Podle dostupnych aktualnich informaci a dotazani
PCR obec Ostfetin neni uvedena mezi schvalenymi misty.

Pokud Méstska policie Sezemice disponuje novym aktualnim dokumentem
schvaleného mista v obci Ostetin, ktery neni zahrnut v databazi PCR pro rok

2024, zadam o jeho bezodkladné zaslani.

Zadost ze dne 26. 1. 2025

1)

3)
4)

Postupoval straznik Méstské policie Sezemice ufedné spravnym postupem, kdyz
se mozny pachatel domnélého prestupku prokazal pfi ztotoznéni e-dokladem (QR
koéd na mobilnim telefonu). Straznik odpovédél, ze ¢teCkou QR kddu nedisponuje
a dale se totoznosti fidiCe nezajimal. Spokojil se s podanim malého TP od
spolujezdce, odkud vydedukoval, Ze se bude jednat o moji osobu.

Nemél straznik MP v téchto pochybnostech ke ztotoznéni fidice zavolat hlidku
PCR ke ztotoznéni Fidice?

Neprekrogil straznik MP jasné svoje pravomoci?

Pokud straznik MP Sezemice zneuzil svoje pravomoci, nelze jiz kvalifikovat jeho
jednani jako ¢innost pod natlakem a mozné kvalifikace predpokladl pro spachani

trestného €inu zneuZiti pravomoci ufedni osoby?

Zadost ze dne 26. 1. 2025

1)

2)

ve kterych obcich dne 26.1.2025 vyjma Sezemice méfila Méstska policie
Sezemice rychlost.

Pro jednotlivé obce dle specifikace v odst. 1) sepiSte seznam s poctem
prestupkd v dané obci, o co se jednalo, v pfipadé pfekroeni rychlosti o kolik
tato byla pifekroCena a jeji feSeni, tzn. kdy bylo pfedano do spravniho Fizeni, kdy
bylo feSeno blokovou pokutou a v jaké vySi za jakou rychlost byla pokuta

udélena.

Zadost ze dne 26. 1. 2025

1)

vypis z knihy jizd sluzebniho vozidla straznik( v obci Ostfetin ze dne 26.1.2025,

v&. Povinnych bezpecCnostnich prestavek,
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2) anonymizovany opis ke straznikim ve sluzbé z obce Ostfetin ze dne 26.1.2025
ke Skoleni bezpec€nosti prace a jejich zdravotni zpUsobilosti (pracovné Iékarské
prohlidky),

3) jakym zplUsobem Méstska policie Sezemice eviduje, Skoli a zabezpecuje zbrané
ke pracovni ¢innosti straznik MP, pouziva spole¢né zbrané? Paklize ano, jak
jsou tyto zabezpedéeny. Zadam o zaslani opisu z knihy vydeje zbrani a stfeliva
ze dne 26.1.2025.

Zadost ze dne 26. 1. 2025
1) je bézny postup Méstské policie Sezemice pfi méfeni rychlosti v obci, ze
nezastavi vlz, ktery jede a predjizdi jiny viz rychlosti o vice nez 20 km/h, toto
vozidlo necha projet a nasledné zméfi nepredepsanym zpusobem predjizdéné
vozidlo, které jede domnélych 60 km/h?
2) pro¢ Méstska policie Sezemice pfi vykonu c&innosti v Ostfetiné v 10,15 dne
26.1.2025 nezastavila nebezpecné a rychle predjizdéjici Sedou Octavii, ktera

predjizdéla vozidlo provozovatele Ing. Dolezala?

Zadost ze dne 27. 1. 2025
Zaznam z body kamery straznika, ktery feSil dne 26.1.2025 v 10,15 hod. v obci Ostfetin mozny

prestupek Ing. Dolezala.

Zadost ze dne 30. 1. 2025

1) zda straznik MP Sezemice pfi feSeni udajného prestupku provozovatele vozidla
Ing. DoleZala dne 26.1.2025 cca v 10,15 hod. dotazal fidi¢e v souladu se svymi
povinnostmi § 12 odst. 2 zakona &. 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky,
a obdobné podle § 7 odst. 1 zakona &. 553/1991 Sb., o obecni policii, zda fidi¢
neni prislusnikem bezpecnostnich sborl, vojaka z povolani nebo jinou osobu
s pravnim postavenim, které muze ovlivnit zplsob feSeni prestupku.

2) pro¢ straznik nedotazal fidi€e vozidla, zda nema u sebe tfeba jiny doklad k ovéfeni
totoznosti? Napf. sluzebni prikaz nebo osvédceni k Fizeni vozidel ozbrojenych
sil, protoze provozovatel vozidla Ing. Dolezal timto disponuje?

3) bude vyvozena z téchto pochybeni straznika né&jaka osobni odpovédnost
a zevSeobecnéni udalosti, napf. dukladné Skoleni straznikl za ucelem doplnéni

svych zasadnich odbornych nedostatkd, které pfimo ovliviiuji jejich vykon sluzby?

Zadost ze dne 30. 1. 2025
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Anonymizované k osobé straznika Méstské policie Sezemice pfi vykonu Cinnosti v Ostfetiné

cca v 10,15 dne 26.1.2025 pfi kontrole vozidla provozovatele Ing. Dolezala:

1)

2)
3)

4)

5)

byla v poslednich 2 letech na tohoto straznika podana stiznost(i), co bylo
obsahem stiznosti(i) a jak byly vyfeSeny,

kolik téchto stiznosti bylo?

byl v uplynulych 2 letech straznik feSen v kazenské pravomoci svého
nadfizeného, za jaky skutek a jak byl vyfeSen?

byla tomuto straznikovi za posledni 2 roky udélena néjaka pochvala a pripadné
za co?

jak dlouho je straznik u méstské policie Sezemice v pracovnim poméru? Da se

predpokladat profesné za mladeznika a nezkuseného straznika?

Zadost ze dne 30. 1. 2025

1)

2)

3)

4)
9)

kolik pokut za pfestupky dle Zakona &. 361/2000 Sb. udélila Méstska policie
Sezemice v roce 20247

kolik téchto pokut z roku 2024 bylo pravomocnych, kolik jich bylo ve spravnim
fizeni?

kolik z udélenych pokut v roce 2024 bylo rozporovano a kolik z téchto bylo
s vysledkem, Ze pokuta nebyla udélena, protoze nemély legislativni oporu
v zakonech a predpisech?

jaka Castka se v roce 2024 dle bodu 1) vybrala celkem?

Jaka Castka se sumy dle 4) skoncila v obecni pokladné mésta Sezemice?

Zadost ze dne 30. 1. 2025

1)

2)
3)

4)

5)

byly v roce 2024 udéleny pfislusnikim Méstské policie Sezemice mimofadné
odmeény?

za co byly tyto odmény udélovany?

v jaké vySi byly tyto odmény v roce 20247 Informaci pozaduji poskytnou
anonymizované v souladu s GDPR.

byl né&jakému straznikovi MP Sezemice v roce 2024 udélen penézity trest
a pfipadné za co?

vyuziva MP Sezemice, tfeba i nepfimo, prostfedky vybrané z pokut na mimofadné

odmény straznika?

Povinny subjekt dne 3. 2. 2025 rozhodl o odmitnuti zadosti o informace s odkazem na

ustanoveni § 15 odst. 1 a § 11a odst. 1 pism. b) InfZ z dGvodu zneuziti prava na informace.
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V odlvodnéni rozhodnuti povinny subjekt uvedl, Ze Zadatel zada informace v souvislosti
s prestupkem FeSenym vuci nému a tento prestupek popsal. Dale povinny subjektu proved|
test proporcionality a dospél k zavéru, ze ,Zadatel podavanim Zadosti sleduje jiny cil nez
ziskani informaci, a to cil zakonem neaprobovany, spocivajici v zaméstnani povinného
procesem vyfizovani Zadosti jako akt odvety na konani povinného subjektu pfi feSeni

prestupku Zadatele".

Proti rozhodnuti povinného subjektu ze dne 3. 2. 2025, &. j. SEZ-0820/2025/MP/Mo, podal
Zadatel dne 3. 2. 2025 odvolani (doplnéno dne 4. 2. 2025) podle ust. § 16 odst. 1 InfZ, které
odlvodnil skuteCnosti, Ze povazuje vydané odmitnuti Zadosti za nezadkonné a neplatné,
protoZze pfed jeho vydanim doru€il povinnému subjektu zpétvzeti Zadosti. Dale rozporuje
divod odmitnuti zadosti, tedy zneuziti prava na informace, jelikoz pozadované informace
zpétvzetim zadosti eliminoval a informace potfebuje za ucelem dalSiho vyuziti. V dal$i ¢asti
odvolani rozepisuje, pro¢ se nejedna z jeho strany o zlomysIné jednani. V doplnéni zaslaném
nasledujici den povinnému subjektu uved| odvolatel odkaz na judikaturu, konkrétné rozhodnuti
C.j. 7 As 61/2013-40 ze dne 22. 1. 2014. Dle nazoru odvolatele toto rozhodnuti ,potvrzuje, zZe
pokud Zadam o informace potrebné k obrané svych prav, napfiklad proti nezakonné udélené
pokuté méstskou policii, povinny subjekt by mél poskytnout poZadované informace, pokud

tomu nebrani zakonné divody, jako je ochrana osobnich udaji nebo utajovanych skuteénosti.*

Odvolatelem uvadéna zpétvzeti zadosti ze dne 31. 1. 2025 a 3. 2. 2025 obsahovala oznaceni
zadosti, které nebylo na puvodnich zadostech uvadéno. V dokumentu ,Zpétvzeti zadosti“ je
konkrétné uvedeno, Ze odvolatel bere zpét ,ev.¢. MP 1/26/1/25, MP 3/26/1//25, MP 4/26/1/25,
MP 6/26/1/2025, MP 7/26/1/2025, MP 8/26/1/2025, ze dne 27.1. 2025 a MP 10/20/1/2025, MP-
13/30/1/2025, ze dne 30.1.2025. U zZadosti ev.c. MP 2/26/1/25 ze dne 27.1.2025 beru zpét
body 3) az 6), u zadosti ev.¢. MP-11/26/1/25 ze dne 30.1.2025 beru zpét bod 5), U Zadosti
ev.C. MP-12/30/1/25 ze dne 30.1.2025 muZete nahradit zaslanim vyrocni zpravy k ¢innosti
Méstské policie Sezemice za rok 2024 nebo obdobnym dokumentem,”. V pfipadé druhého
zpétvzeti, kterym bylo dle uvodni véty vzato zpét podani zpétvzeti ze dne 31. 1. 2025, je
specifikace zadosti uvedena obdobné ,ev.¢. MP 1/26/1/25, MP 3/26/1//25, MP 4/26/1/25, MP
6/26/1/2025, MP 7/26/1/2025, MP 8/26/1/2025, ze dne 26.1. 2025 a MP 10/30/1/2025, MP-
13/30/1/2025, ze dne 30.1.2025. U Zadosti ev.¢. MP 2/26/1/25 ze dne 26.1.2025 beru zpét
body 3) aZ 6), u Zadosti ev.¢. MP-11/30/1/25 ze dne 30.1.2025 beru zpét bod 5), U Zadosti
ev.C. MP-12/30/1/25 ze dne 30.1.2025 muZete nahradit zaslanim vyrocni zpravy k c¢innosti

Méstské policie Sezemice za rok 2024 nebo obdobnym dokumentem.*.
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Povinny subjekt zaslal spisovy material krajskému ufadu. V predkladaci zpravé povinny

subjekt popsal zavér napadeného rozhodnuti a pozadal o jeho potvrzeni.

lil.
Ze spisoveho materialu je zfejmé, Ze Zadosti odvolatele jsou adresovany povinnému subjektu
a obsahuiji vyslovny odkaz na InfZ, dale jméno, pfijmeni, datum narozeni a bydlisté zadatele.
Krajsky ufad dospél k zavéru, Ze zadost odvolatele je Zadosti ve smyslu InfZ. Zadosti byly
doruceny povinnému subjektu ve dnech 26. 1. 2025, 27. 1. 2025 a 30. 1. 2025. Lhuty pro jejich
vyfizeni tak konc€ily dne 10. 2. 2025, 11. 2. 2025 a 14. 2. 2025. Rozhodnuti povinného subjektu
ze dne 3. 2. 2025 bylo odvolateli doru¢eno dne 3. 2. 2025. Povinny subjekt tedy dodrzel Ihatu
pro vyfizeni zadosti o informace podle ustanoveni § 11a odst. 1 InfZ, kdy o zneuziti prava na
informace musi povinny subjekt rozhodnout ve specialni Ihaté 7 dni. Odvolani proti rozhodnuti
odvolatel dorudil povinnému subjektu dne 3. 2. 2025, tedy v zakonem stanovené l|haté.
Odvolani proti rozhodnuti o odmitnuti zadosti o informace spolu se spisovym materialem bylo
krajskému ufadu ze strany povinného subjektu doruceno dne 12. 2. 2025, tedy rovnéz

v zakonem stanovené |huté.

Po pfezkoumani spisového materialu dospél krajsky ufad k nasledujicim zavéram. Povinny
subjekt odmitl poskytnuti informaci z divodu zneuziti prava na informace. Zakon o svobodném
pfistupu k informacim az do novely provedené zakonem ¢. 241/2022 Sb. neobsahoval
vyslovné ustanoveni, které by povinnym subjektiim umoznilo odmitat zadosti zadatel(, u nichz
Ize dovodit zneuziti prava na informace, tedy takové jednani, pfi némz cilem zadatele neni
ziskani informace, ale (zpravidla) zatizeni povinného subjektu vyfizovanim podani a podnétd
zadatele, vCetné zadosti o informace. Spravni judikatura nicméné moznost odmitnout zadost
o poskytnuti informace z tohoto nepsaného divodu dovodila (srov. rozsudky NejvysSiho
spravniho soudu €. j. 9 Ans 7/2012-56 a €. j. 8 As 55/2012-62). Judikatura postupné vymezila
i znaky zneuziti prava (resp. prava na informace). Ustanoveni ¢l. 17 odst. 4 Listiny zakladnich
prav a svobod vSak jakékoli omezeni prava na informace podmiriuje striktnim pozadavkem,
podle néhoz toto omezeni musi byt stanoveno zakonem. Novela tento formaini deficit
napravila tim, ze do zakona vyslovné zavedla ustanoveni § 11a, tedy moznost odmitnuti

zadosti pro dva typické pfFipady zneuziti prava na informace.

Ustanoveni § 11a InfZ vychazi z pfistupu spravni judikatury. Ta dovodila, Zze k oznaceni
Zadatele jako osoby zneuZivajici pravo nepostaci, kdyz tentyz Zadatel podava velké mnozstvi
zadosti o informace, nebo se opakované domaha poskytnuti velkého mnozstvi informaci,
nebot’ mnozstvi pozadovanych informaci zakon nelimituje, naopak by se dalo fict, Ze s nim

i pocita, kdyz umozriuje prodlouzit Ih(itu pro vyfizeni zadosti €i uplatnéni uhrady za mimoradné
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rozsahlé vyhledavani informaci. Dlvodova zprava k novele InfZ uvadi, ze pfikladem zneuziti
prava na informace muze byt situace, kdy byl informacni zakon pouzit jako urcita odveta ze
strany zadatele, ktery byl s povinnym subjektem napf. v pracovnépravnim sporu. Soudy
ovSem upozornily, Ze je vzdy tfeba posuzovat kazdou situaci vyluéné individualné (a proto ani
nelze v zakoné podrobnéjSi znaky zneuzivani prava na informace definovat). Jako na
zneuziti prava na informace by bylo tedy mozno pohlizet na situaci, kdy zadatel sleduje,

napf. zahlcenim povinného subjektu zadostmi, zcela odlisny cil, napf. mstu.

Ustanoveni InfZ z potencionalnich pfipadl zneuziti prava na informace specifikuje dva
nejtypict&jsi ptipady, a to podle dovoditelného Ugelu podané Zadosti. Zadost bude mozné
odmitnout, zejména jestlize dovoditelnym cilem Zzadatele bude zadosti (zadostmi) plsobit
natlak na fyzickou osobu, jiZ se tykaji poZadované udaje, nebo nepfiméfenou zatéz povinného
subjektu. PFisludné ustanoveni tedy neni taxativni s tim, Ze by postihovalo vesSkeré myslitelné
pfipady zneuziti prava na informace, ale ,vybira“ pouze dva typické a v praxi se nejCastéji
vyskytujici pfipady zneuziti prava na informace. Potencionalné totiz nelze vyloudit ani jiné
pfipady zneuziti prava na informace. S ohledem na relevantni soudni rozhodnuti v8ak i nadale
plati, ze pouze rozsah pozadovanych informaci ¢i poCet podavanych zadosti neni divodem
pro odmitnuti zadosti jako zneuziti prava, coz vyslovné stanovi § 11a odstavec 2 InfZ (pro

zvySeni instruktivnosti normy).

Pokud jde o druhy z uvedenych dlvodl, tedy plsobeni nepfiméfené zatéze povinnému
subjektu, za takovou situaci se povazuji napf. pfipady podavani zadosti, jejichZ vyfizeni samo

0 sobé (kazdé zvlast) nepfimérenou zatéz neplsobi, ve svém souhrnu vSak ano.

Z proceduralniho hlediska je vzdy nutné Zadost v pfipadé, Ze Zadatel dle povinného subjektu
zneuziva pravo na informace, odmitnout rozhodnutim vydanym podle § 15 InfZ. Takové

zadosti tedy neni mozné odmitat ,konkludentné® (zalozenim bez dalSiho vyfizovani). Nazor
povinného subjektu na zneuziti prava ze strany Zzadatele musi byt v rozhodnuti adekvatné

zdUvodnén.

Krajsky ufad ke konkrétnimu posuzovanému pfipadu uvadi, Ze dle jeho nazoru je dana zcela
jednoznacna souvislost mezi prestupkovym jednanim zadatele a zadostmi podanymi v reakci
na uloZeni pokuty. Rada dotaz(i poloZzenych v naslednych Zadostech o informace se dotyka
zpusobu feSeni prestupku, napf. ,Postupoval straznik Méstské policie Sezemice Gredné

spravnym postupem, kdyz...* ,Zda si je Méstska Policie Sezemice védoma, Ze...

~NepfekroCil straznik MP jasné svoje pravomoci?“ ,ProC se straznik nedotazal fidi¢e...“ apod.
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Krajsky ufad na tomto misté konstatuje, Zze dle § 3 odst. 3 InfZ se informaci pro ucely tohoto
zakona rozumi jakykoliv obsah nebo jeho ¢ast v jakékoliv podobé, zaznamenany na jakémkoliv
nosici, zejména obsah pisemného zaznamu na listiné, zaznamu uloZzeného v elektronické
podobé& nebo zaznamu zvukového, obrazového nebo audiovizualniho. Podle ustanoveni § 2
odst. 4 InfZ se povinnost poskytovat informace netyka dotazl na nazory, budouci rozhodnuti
a vytvareni novych informaci. Pokud zadatel pozaduje v rezimu InfZ, aby povinny subjekt
zaujal k urcité véci néjaké stanovisko nebo poskytl informaci, ktera neni nikde zachycena (v
daném konkrétnim pfipadé, aby sdélil hodnoceni toho, jak postupovali straznici pfi feSeni
daného prestupku, pak se jedna o dotaz na nazor a zadost Ize v takovém pfipadé odmitnout

(srov. Furek, Rothanzl, Zakon o svobodném pfistupu k informacim, Linde Praha 2012, str. 85).

StéZejni namitkou odvolatele v dané véci je, Ze rozhodnuti o odmitnuti Zadosti z divodu
zneuziti prava na informace nemélo byt viibec vydano, nebot nékteré své zadosti/Casti zadosti
vzal CasteCné zpét, nebot si informace jiz sam vyhledal. K tomu krajsky ufad uvadi, ze
v pfedloZzeném spise je skuteCné zpétvzeti zadosti a nasledné zpétvzeti zpétvzeti Zzadosti,
pficemz i pro krajsky ufad byla velmi obtiZzna orientace v tom, které Zadosti, resp. jejich ¢asti
byly vzaty zpét. Navic provedeny ukon zpétvzeti (a zpétvzeti zpétvzeti) ucinény
prostfednictvim datové schranky nema nalezitosti podani dle § 37 spravniho fadu. Odvolatel
ve svych podanich zasadné neuvadi, kdo je €ini ani komu jsou urCena, nedatuje je, neuvadi
své identifikaCni udaje. Co se tyCe Casového sledu podani zadosti, jejich zpétvzeti a vydani
rozhodnuti, vyplyva ze spisového materialu, Ze s ohledem na kratkou (sedmidenni) IhGtu bylo
rozhodnuti o zneuZiti prava na informace vyhotoveno povinnym subjektem jiz v patek dne 31.
1. 2025 a vypraveno po podpisu v pondéli 3. 2. 2025 v 11:35 hodin. Vase zpétvzeti a zpétvzeti
zpétvzeti bylo doru¢eno dne 31. 1. 2025 a nasledné 3. 2. 2025, oboji pfedano Méstské policii
dne 3. 2. 2025 v 12:21. V Case vypraveni rozhodnuti tak nemél vrchni straznik Jaroslav
Mohaupt, ktery vyhotovoval rozhodnuti, tato zpétvzeti k dispozici, a to s ohledem na praci
podatelny Mésta Sezemice, ktera datoveé zpravy stahuje prvni pracovni den po vikendu a jejich
pridéleni Méstské policii tedy probéhlo spole¢né az tento den. K tomu krajsky ufad uvadi, Ze
ustanoveni § 18 zakona €. 300/2008 Sb., o elektronickych ukonech, ve znéni pozdéjSich
predpist umoznuje fyzickym osobam, podnikatelim a pravnickym osobam provadét ukony
vuci organdm vefejné moci prostfednictvim datovych schranek (tj. stanovuje pravo, nikoliv
povinnost), umozfuje-li to povaha ukonu. Pokud jde o okamzik doruceni, podani
prostfednictvim datové schranky vuci organu vefejné spravy je ucinéno okamzikem dodani
datové zpravy do schranky organu verejné moci. Odvolatelovo zpétvzeti Zadosti a nasledné
zpétvzeti zpétvzeti tak skuteéné bylo u€inéno pfed vydanim rozhodnuti. Povinny subjekt vdak

nemeél moznost, jak se s témito dodateCnymi podanimi zadatele seznamit a zaroven byl vazan
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Ihatou dle § 11a InfZ a Casové omezen jejim dodrzenim. Navic je tfeba konstatovat, Ze tato
zpétvzeti trpéla nejen formalnimi vadami, které by s ohledem na neformalnost InfZ bylo mozné
i pfehlédnout, nicméné urcitost téchto podani je minimalné diskutabilni a povinny subjekt by
musel pravdépodobné vyzyvat zadatele za u€elem ztotoZnéni skuteCné podanych zadosti a
téch, které byly vzaty zpét. Ze zpétvzeti vyplyva, ze by zadosti mélo byt 13 (s ohledem na
oznaceni posledni zpét vzaté zadosti MP-13/30/1/2025). Ve spise a v rozhodnuti je vSak

Zadosti vedeno pouze 12.

Krajsky ufad k predlozené véci uvadi, ze se se zavérem povinného subjektu ohledné zneuziti
prava na informace ztotoznuje (i v pfipadé, pokud by nékteré zadosti Ci jejich ¢asti byly vzaty
zpét), a to s ohledem na kontext celého konkrétniho pfipadu, zejména podani Zadosti ve
zfejmé Casoveé souvislosti s feSenym prestupkem. Krajsky ufad na tomto misté uvadi, ze InfZ
nema slouzit jako specificky opravny prostfedek i prostfedek k ,vychové“ povinného subjektu.
V daném pfipadé je cestou feSeni pfezkum pokutoveého bloku. Z ufedni €innosti je krajskému

uradu znamo, Ze o pfezkum pokutoveho bloku odvolatel jiz nadfizeny organ pozadal.

Timto se krajsky ufad vyjadfuje rovnéz k doplnéni odvolani, v némz odvolatel uvedl, Ze ,Zada
odvolaci spravni organ, aby respektoval pri svém rozhodnuti zavaznou Judikaturu NSS ze dne
22. ledna 2014, ¢.j. 7 As 61/2013 — 40, kde se soud zabyval vztahem mezi zvlastnimi pravnimi
pfedpisy a zakonem o svobodném pfistupu k informacim. V tomto prfipadé slo o Zadost o
poskytnuti obsahu spisu tykajiciho se stiznosti na jednani policistu. Soud konstatoval, Ze pravo
na informace ma byt co nejméné omezovano a Ze informace nelze odmitnout poskytnout jako
celek, pokud je z poskytnuti vylou¢ena pouze ¢ast poZadované informace. Toto rozhodnuti
Jjednoznacéné potvrzuje, Ze pokud Zadam o informace potfebné k obrané svych prav, napriklad
proti nezakonné udélené pokuté méstskou policii, povinny subjekt by mél poskytnout
poZadované informace, pokud tomu nebrani zakonné ddvody, jako je ochrana osobnich udaji
nebo utajovanych skutecnosti. V. mém konkrétnim pfipadé se rovnéz nejedna ani o mimoradné
rozsahlé vyhledavani informaci podle § 17 odst. 5 zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném
pfistupu k informacim! Domnivam se, Ze v mém pfipadé se povinny subjekt rozhodl zamést
pod stul svoje vlastni pochybeni, nezakonné jednani a $lendrian (zamérné uvedeni
nepravdivych udaji do verejné listiny (bloku) a nadale uspésSné porusSuje zakon (vydanim
Rozhodnuti jako celku i ve véci, kde bylo provedeno zpétvzeti Zadatelem pred vydanim
Rozhodnuti!).” Krajsky ufad k tomu uvadi, ze rozhodnuti NSS €. j. 7 As 61/2013 — 40 neni
v dané véci pfiléhavé, nebot Zadateli nebyl vtomto konkrétnim pfipadé odmitan obsah

stiznostniho spisu. Samotné doplnéni odvolani jen dokresluje motivaci a rozhoféeni Zadatele,
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ktery je presvédCen o nezakonném vystaveni pokutového bloku (viz pouZité pojmy

,Slendrian®, ,nezakonné jednani®). K pfezkoumani tohoto vS8ak neslouzi InfZ.

V.
Na zakladé vyse uvedeného krajsky ufad rozhodl tak, jak je ve vyroku tohoto rozhodnuti
uvedeno. Krajsky ufad hodnotil, jakym zpuisobem byly zadosti podany, jakym zplsobem byly

nékteré z téchto vzaty zpét a cely kontext uvedeného pfipadu.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti neni dle ustanoveni § 91 odst. 1 spravniho fadu pfipustné odvolani.

Mgr. David Venzara, MPA
vedouci odboru organizacniho a pravniho
a krajského zivnostenského ufadu

Rozdélovnik

1. Pisemné vyhotoveni rozhodnuti bude doruceno do vlastnich rukou odvolatele Jaromira
A R S A R R e L R

2. Stejnopis rozhodnuti bude doru¢en do vlastnich rukou (s dodejkou) povinnému subjektu —
Méstska policie Sezemice,

3. Stejnopis rozhodnuti zlstava soucasti spisu u Krajského ufadu Pardubického kraje.
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